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Hanne Menge
Sendergade 6
5953 Tranekzer
0g

John Edlefsen
Cafe Smerstakken
Sendergade 8
5953 Traneker
og

Svend Age Madsen
Sendergade 28, B
5953 Tranekaer
og

Kai Nielsen
Skipperstrade 1
5953 Tranekeer
og

Susanne Moland
Skipperstrazde 5
5953 Tranekzr
0g

Hans Kromann
Skipperstrazde 5
5953 Tranekzr
0g

Ole Dehn
Vestervaenget 4
5953 Tranekzr
0g

Ame Jorgensen
Strandvej 8

5953 Traneker
0g

Else Jorgensen
Strandvej 8

5953 Tranekzr
og

Henrik Halberstadt
Strandvej 9

5953 Traneker
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og
Margreth Gitz

Strandvej 10

5953 Traneker

0g

T. M. Langeland Holding A/S
Strandvej 11

5953 Tranekar

0g

Vibeke Gruelund Clausen
Strandvej 13

5953 Tranekear

og

Frede Clausen

Strandvej 13

5953 Tranekeer

og

Gerda Hansen

Strandvej 6

5953 Traneker

0g

Ejler Hansen

Strandvej 6

5953 Traneker

mod

A/S Lohals Havn

Lohals havn 5

5953 Tranekar

Sagens baggrund og parternes pastande

Sagen handler om, hvorvidt en utinglyst aftale mellem sagsegerne, som alle
ejer huse ved lystbadehavnen i Lohals, og sagsegte, A/S Lohals Havn, er til
hinder for, at sagsegte kan opfore et kajakskur pd et gront areal mellem hu-
sene og lystbaddehavnen.

Sagsegerne har nedlagt folgende pastande:

Pastand 1:
Sagsegte tilpligtes at fjerne et kajakhus, som sagsegte har pabegyndt opfo-
relsen af pa ejendommen mat.nr. 3-d Skiften cjerlav, Hov.

Péstand 2:

Sagsegte tilpligtes at anerkende, at der pa den del af matr.nr. 3-d Skiften
cjerlav, Hov, der er beliggende vest for ejendommen matr. nr. 3-cy, 3-cf, 3-
z, 3-&, 3-p, 3-1 Skiften ejerlav, Hov, 1-ez, 1-o, 1-ae, 1-ak, 1-eu Nygérd, ikke
kan ske opferelse af bygninger, opstilling af master, vindmoller el. . Even-
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tuel beplantning pa arealet ma kun ske i form af lav beplantning, der ikke
generer udsigten fra de tilstodende ejendomme og under alle omstzndighe-
der ma beplantningen maximalt have en hojde pa 1.20 m.

Pastand 3:

Sagsegte tilpligtes at medvirke til, at forbuddet mod bebyggelse m.v., jf. pa-
stand 2, tinglyses som byrde p4 ejendommen matr.nr. 3-d Skiften ejerlav,
Hov.

Sagsegte har pastact frifindelse.
Oplysningerne i sagen

Denne dom indeholder ikke en fuldstzndig sagsfremstilling, jf. retspleje-
lovens § 218 a, stk. 2. Forklaringerne er gengivet i dommen.

11978 blev der indgaet aftale mellem lodsejere med strandret og sagsogle
om afgivelse af jord til etablering af en lystbidehavn pé omréadet. Der bley
fort flere forhandlinger forud. Af et modereferat fra den 19. januar 1977
fremgér blandt andet, at sagsegte skulle lave et nyt projektforslag, hvor par-
keringspladser fjernes fra omrédet. Det blev ogsa dreftet, hvorledes knal-
lertkersel pa omradet effektivt kunne forhindres. Af medereferat fra den 27.
februar 1978 fremgér, at parterne har indgaet forlig. Af forli gets punkt 4
fremgér:

"Séfremt der fra offentlige myndigheders side, eller fra havnens side, forlanges etableret
yderligere toilet- og badefaciliteter, herunder kioskfaciliteter, forpligter A/S LOHALS
HAVN sig til enten at henlzgge disse bygninger til det gamle havneplads i forlengelse af de
eksisterende faciliteter, eller henlagge disse bygninger udfor kebmand Flindt eller restau-
rant "FERGEGARDEN" og saledes forpligter sig til ikke at etablere disse faciliteter lznge-
re sydpa.”

Der blev mellem lodsejerne og sagsegte indgéet en aftale, dateret den 14.
marts 1978. I denne aftale gentages punkt 4 fra medereferatet af 27. februar
1978, ligesom der fastsattes svrige vilkir, herunder at lodsejeren frafalder at
protestere mod projektet til offentlige myndigheder.

Aftalen blev ikke tinglyst pa arealet.

[ juni 2005 segte sagsogte davarende Tranekzr kommune om byggetilla-
delse til opferelse af et kajakskur pa arealet ved lystbadehavnen. Kommunen
gav den 21. juni 2006 byggetilladelse til opferelse af skuret pa nogle angiv-
ne vilkér vedrerende blandt andet skurets udseende. Det frem gar al tilladels-
en, at der ikke er taget stilling til, om projektet overholder eventuelle private
servitutter, der pahviler ejendommen.

Sagsegerne protesterede mod opferelsen af kajakskuret.
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Der er under hovedforhandlingen foretaget besigtigelse af omréadet.
Forklaringer

Henrik Halberstadt har blandt andet forklaret, at han ejer Strandvej 9. Hans
forzldre ejede huset i 1978. De kabte huset i 1963. Han er fodt i 1948. Han
flyttede hjemmefra omkring 1968. 11978 boede han i Kebenhavn. Han
brugte i disse ar huset som feriehus. Han overtog huset i 1992 efter foraldre-
nes dod. Han fulgte debatten i 1978 via familien. Hans fars - og den ovrige
families - indstilling var, at udvidelsen af havnen ville blive et aktiv for by-
en, men at udvidelsen skulle ske pa en méade, s det blev til gavn for alle.
Det var derfor vigtigt, hvordan planen blev udformet, og lystbddehavnen
blev bygget. Der var en bekymring for de ting, som er na@vnt i modereferatet
og aftalepapiret, nemlig at havnearealet ville blive brugt til ting og aktivite-
ter, som ikke var rekreative. @nsket var, at sejlerne kunne bruge arealet re-
kreativt, nér de l4 i havnen. Skrackscenariet var et omride med p-pladser, to-
iletfaciliteter eller et decideret havneareal i stedet for et rekreativt grent are-
al. Det skulle vaere et opholdsareal.

Han synes, at arealet fungerer godt i dag, og at der har varet et godt nabo-
skab med Havnen. Der er altid folk p arcalet om sommeren, barn der spiller
bold, folk der griller etc.

I1vis de havde folt, at der havde varet en forhandlingsmulighed med Hav-
nen, ville de formentlig kunne have opnéet en losning pa placeringen af ka-
jakskuret. De havde séledes ikke protesteret mod det forrige kajakskur, som
13 delvis forseenket i havnebassinet, si det kun ragede 0,5 - 0,75 meter op
over terreen. Dette skur var vasentligt mindre skemmede og ikke et egent-
ligt skur, som det nu pétznkte. Ved etableringen af det forste kajakskur i
havnebassinet kom der ikke vassentligt oget aktivitet i omradet.

Som ejer var han bevidst om aftalen af 14. marts 1978. Oprindeligt mente
han, at man burde fa gennemfort en ekspropriation, men hans far var va-
sentlig mere kompromissegende, og han lagde stor vagt pa aftalen. Det er
klart hans opfattelse, at skuret er opfort i strid med aftalen. Det er ogsa hans
opfattelse, at Havnen ikke ensker at anerkende aftalen, og det var derfor ik-
ke muligt at opnéd en mindelig lesning pé placeringen af skuret. Der blev for-
ligsmassigt droftet en losning med et forsenket skur i omradet ved feelles-
huset. Forudsztningen var dog, at Havnen skulle anerkende den oprindelige
aftale.

Preben Holmskov har blandt andet forklaret, at han var ansat i davaerende
Tranckeer kommune, teknisk forvaltning, i 2005. Han behandlede byggetilla-
delser, ogsd ansegningen fra A/S Lohals Havn. Han dreftede sagen telefon-
isk med Mogens Clausen. De dreftede blandt andet byggeretten p4 omrédet i
forhold til lokalplanen. Han undersogte for eventuelle tinglyste byrder p4
ejendommen. Han konkluderede, at det planlagte byggeri kunne holdes in-
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den for lokalplanens rammer, da der ikke var tinglyste servitutter. Lokalpla-
nen er underskrevet den 14. maj 2001.

Der blev opstillet vilkar for opforelsen af skuret. Vilkarene var draftet med
landskabsarkitekt Lone Van Deurs. Hun vurderede, at der skulle beplantes
med havtorn omkring skuret, og at skuret skulle bekleedes med enebzrtrze pa
klink. Kommunen blander sig som udgangspunkt ikke i materialevalg, med-
mindre bygningen skal placeres et sted, hvor det er vigtigt, at den falder na-
turligt ind 1 omradet.

Han var ikke bekendt med en eventuel utinglyst aftale, da byggetilladelsen
blev givet. Der var ingen, der gjorde ham opmaerksom pa denne aftale, og
han havde ikke pligt til at undersege dette. Det kom heller ikke frem under
telefonsamtalen. Godkendelsen er givet kort efter, si det mé betegnes som
en ekspeditionssag,.

Hvis han kendte til aftalen af 14. marts 1978, ville han ikke have forholdt
sig til aftalen, da han ikke er forpligtet til det. En lokalplan afleser ofte tidli-
gere tinglysninger.

Kurt Nielsen har blandt andet forklaret, at han arbejder som leerer i Odense
og bor i omradet. Han er formand béde for A/S Lohals Havn og Lohals
Sejlklub. Han har vzret formand for bestyrelsen i A/S Lohals Havn i 4 eller
5 ar. Det gamle kajakskur skyllede vaek i stormen i 2006. Det gamle skur 13 i
hejde med terranet og blev lavet ca. 3 4r for. De blev enige om at opfere et
nyt kajakskur. Sydfyns Naturturisme opfordrede Havnen til at soge midler til
at bygge faciliteter, si Havnen kunne fa betegnelsen kajakhavn. De fik pen-
ge til en flydeponton, som anvendes af kajaksejlere. De sggte om penge til et
kajakskur, hvilket de fik afslag pd. De indgik en aftale med Lohals Sejlklub,
sa sejlklubben betaler skuret og bygger det. Sejlklubben skulle ride over
halvdelen af skuret og Havnen skulle ride over den anden halvdel, si Hav-
nen kunne udleje pladser til kajaksejlere.

De droftede placeringen og @ndrede den i forhold til det oprindeligt pétenk-
te. De havde oprindeligt placeret skuret midt pa arealet, men trak den tilbage
mod haverne for ikke at genere udsigten for lodsejerne. Han lavede anseg-
ningen til kommunen. Han talte med Preben Holmskov i telefonen. Han
havde kendskab til aftalen, men han havde ikke lzst den. Han mener, at han
sendte aftalen til Holmskov, som konstaterede, at den ikke var tinglyst,
hvorfor den ikke havde betydning for hans sagsbehandling. Det er hans op-
fattelse, at nar kommunen gav tilladelse, sd var Havnen i god tro.

Der blev holdt mede med lodsejerne. Der blev dreftet alternative placerings-
muligheder. Det var ikke muligt at opna enighed.

Da han kom i bestyrelsen for sejlklubben var der 23 medlemmer. ] dag er
der ca. 140 medlemmer. Sejlklubben rader over 6 kajakker.
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Skuret har staet uferdigt i ca. 1% ar. Skuret skal bekleedes med sortmalet tra
og tagpap, samt beplantes omkring.

Han havde ikke tilknytning til Lohals i 1978. Han kom til Lohals i 1993 og
flyttede permanent dertil i 1996. Han var ikke opmarksom pa aftalen, for
han sendte ansegningen. Han fik fortalt, at der ikke métte bygges toiletter og
baderum pa omrédet. Da det ikke var tale om dette, mente han ikke, at opfo-
relsen af skuret stred mod aftalen. Han gar ud fra, at aftalen indebzrer, at der
ikke md bygges i hojden. Havnens bestyrelse foler sig forpligtet af aftalen i
forhold til bygninger, som rager op i hejden, s det generer udsigten.

Han enskede ikke at medvirke til en tinglysning af aftalen, da han mente. at
der ved tinglysning kunne ske en vardiforringelse for Havnen, fx. hvis Hav-
nen senere gnsker at selge arealet til en, som ville bebygge arealet. Havnens
okonomi er ikke szrlig god, men budgettet forventes nu at balancere. Der er
ingen aktuel planer om at szlge arealet. Der har vaeret underskud de seneste
ar. P4 seneste generalforsamling blev det diskuteret at szl ge aktierne til
kommunen for en krone.

Mogens Clausen har blandt andet forklaret, at han har varet med i bestyrel-
sen for A/S Lohals Havn i 7 &r. Han er efterlensmodtager. Han flyttede til
Lohals i 1979, da lystbadehavnen lige var anlagt. Han blev kontaktet af Pre-
ben Holmskov, da der var opstiet en konflikt med lodsejerne. De droftede
blandt andet, at der var bygget med 1,60 istedet for 1,3 0, hvor Holmskov
sagde, at denne hejdeforskel ikke betad noget.

De havde ikke kontakt med landskabsarkitekt Lone Van Deurs. Holmskov
sd aftalen men sagde, at da den ikke var tinglyst, havde den ikke betydning
for godkendelsen. Han var i god tro om, at det var i orden at opfere skuret,
da det ikke er kiosk eller badefaciliteter, som omtalt i aftalen. Havnen for-
venter, at kajakturismen vil blive et aktiv for Havnen, hvis den godkendes
som kajakhavn. Han tror, at medlemstilgangen i sejlklubben ogsa skyldes
muligheden for kajaksejlads.

Det har varet droftet at bygge skuret i hjernet ved hotellet. Der var ikke
enighed om dette. Der er nu sket det, at Feergegarden og Havnen har indgaet
aftale vedrerende det pagzldende omride, da det viste sig, at Feergegérden
havde mulighed for at etablere parkeringspladser pa arealet frem til det for-
ste hus. Der er derfor ikke mulighed for at placere skuret pa dette omrade.
Flydepontonen ville heller ikke ligge godt der, fordi vandet pé grund af
vindforholdene ofte er fyldt med &legras og tang. Omradet er derfor ikke eg-
net til kajaksejlads.

Det tidligere skur blev etableret omkring 2003. Skuret var placeret ovenpa
nogle laegter ved vandet. Det var ikke muligt at genetablere skuret péd samme
sted.
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Forligsforhandlingerne med lodsejerne gik pa at flytte kajakskuret mod faer-
gehavnen. Den efterfolgende aftale med Fergegarden betyder, at denne mu-
lighed ikke laengere eksisterer. Ifelge landmaleren havde Faergegérden
strandret, og dermed ret til at benytte arealet.

Han var ikke bekendt med aftalen af 14. marts 1978 fra starten. Han opfatter
aftalen saledes, at der kun er et forbud mod at etablere kiosk og toiletter pa
omradet. Der kan derfor godt bygges andre former for bygninger end det,
som er navnt i aftalen.

Thomas Stenrevle har blandt andet forklaret, at han ejede en grund ned til
havnen, inden havnen blev udvidet, den forste grund efter Feergekroen. Der
var en mur i baghaven og bagved med et tilskyllet areal mod vandet, en pri-
vat badestrand med badebro. Han deltog ikke i forhandlingerne om projektet
med udvidelse af havnen i 1978. Han var kraftig modstander af projektet,
fordi det var hans opfattelse, at det edelagde hans ejendom. Der blev dog
indgéet forlig, og han underskrev en aftale. Ved aftalen forpligtede Havnen
sig til ikke at forringe udsigten fra husene. I det forste projekt var der plan-
lagt parkeringspladser og andet pa arealet. Der blev derfor lavet en ny plan.
De gik med til den nye plan, fordi der aldrig kunne laves nogen form for
bygninger pd arealet. De gik kun med til, at der kunne laves en lav form for
beplantning. Han boede ikke pa Langeland pa dette tidspunkt. Hans nabo
Peter Bisgaard varetog hans interesser. Han solgte huset aret efter, at lystba-
dehavnen blev lavet.

Det er klart hans opfattelse, at kajakskuret er i strid med de regler, som blev
lavet. Da aftalen blev lavet i 1978, sagde han til den davarende formand for
Havnen, Henrik Norkjer, at det skulle med i aftalen, at der ikke matte byg-
ges. Henrik Nerkjeer sagde, at det var juristeri, men at det allerede stod 1 af-
talen, at der ikke matte bygges pa arealet. Hvis der skulle der bygges, matte
det blive nord for Fargekroen. Henrik Norkjaer sagde, at hvis det blev et
krav fra flerc. kunne aftalen tinglyses.

Han havde samtalen med Henrik Nerkjer, da aftalen skulle underskrives.
Henrik Nerkjers forklaring gjorde, at han ikke var betenkelig ved at under-
skrive aftalen.

Den forste skitse indeholdt parkeringspladser pa arealet, Han fik referaterne
fra medet. Han overlod disse referater til de nye ejere af ejendommen.

Sven Aage Hansen har blandt andet forklaret, at han flyttede til Langeland i
1963. Han blev medlem af kommunalbestyrelsen i 1974. Han sad 1 Teknisk
Udvalg fra 1977 og indtil 1. april 1978, men han deltog ikke i mederne med
lodsejerne. Udvalget blev orienteret, fordi kommunen og amtet ydede til-
skud til projektet. Han har siden varet borgmester i Tranckaer kommune i 22
ar indtil 2002. Han var medlem af havnebestyrelsen i de ar, hvor han var
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borgmester og samarbejdede 1 den forbindelse med advokat Henrik Norkjar.
Han indviede lystbadehavnen med Henrik Nerkjzr og amtsborgmesteren i
1980. Der var 10.000 gaster pa havnen denne dag.

Han har kendskab til aftalen med lodsejere, fordi der var meget uro om den.
Det var vigtigt for lodsejerne at bevare udsigten. Der er pategninger om, at
hegnet skulle holdes nede i en vis hejde. Der matte heller ikke bygges der,
fordi udsigten ikke skulle pdelagges. Derudover ligger der en spildevands-
ledning 1 arealet til pumpetstationen syd for Lohals.

Tilbage til 1977 kunne ingen dremme om, at det skulle bebygges pa arealet,
blandt andet derfor blev spildevandsledningen etableret der. Arealet var ud-
lagt til gront omrade. Han er sikker pa, at alle var trygge ved, at Erik Nerk-

jeer var formand for det udvalg, der forhandlede med lodsejerne.

Birger Printz har blandt andet forklaret, at han bor syd for havnen. Han har
boet i omrédet siden 1968. Han blev valgt ind i Havnens bestyrelse omkring
1975. Der blev lavet et forhandlingsudvalg betdende af Henrik Nerkjar, som
var formand, og ham. Der forhandledes med grundejerne ned til vandet.
Grundejerne var neermest imod projektet, fordi de frygtede at ejendommene
mistede vaerdi. Deres indgang var, at de ved projektet kunne fa sikret deres
grund mod havet, som var hird. Der blev lavet en aftale, og der var ingen
der klagede. Han er i dag overrasket over det upraecise indhold i slutaftalen,
og at aftalen ikke blev tinglyst.

Det var en del af aftalen, at arealet slet ikke skulle bebygges. Hvis man var
med i forhandlingerne og samtalerne pé dette tidspunkt, kan der ikke veere
tvivl om denne forstaelse, nemlig at der ikke métte opfores bygninger af no-
gen art pa arealet. Han blev derfor overrasket, da han i dag leste formulerin-
gen. Han er sikker pd, at Henrik Norkjer havde samme forstaelse af aftalen,
nemlig at der ikke matte bygges pé arealet.

Kurt Nielsen og Mogens Clausen begyndte at bygge det forste kajakskur, og
han lavede det faerdig sammen med sin datter. Det blev lagt udover vandet
ca. 50 em over niveau. De spurgte ikke om lov. Kajakkerne blev s skudt
ned i skuret.

Det planlagte nye kajakskur vil efter hans opfattelse vere i strid med dnden i
aftalen. Hvis davarende ejer Helge Halberstadt havde opdaget det oprindeli-
ge skur, ville han ogsa have vaeret modstander af det gamle skur og klaget
over det.

11992 eller 1993 pravede sejlklubben at etablere et minigolfanlag pa area-
let. Der blev indkaldt til borgermede, men det stod hurtigt klart, at det ikke
kunne lade sig gore i henhold til aftalen.

Tanken med arealet var, at det skulle ligge som et gront omrade. Oprindeligt
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métte der end ikke slés telte op. Efter forhandling med beboere blev det se-
nere lempet, s jollesejlerc kunne sla et spidstelt op for en nat eller to.

Det forrige kajakskur blev opfort omkring 1999 eller 2000. Han var tidligere
skoleinspekter pa Snede skole, hvor de havde et valgfag med sejlads. Sam-
men med sejlklubben, hvor han ogsa var medlem af bestyrelsen, blev der
kebt kajakker, som skulle opbevares et sted. Han spurgte ikke grundejerne
om lov til at bygge det forste kajakskur, fordi det kun ragede ganske lidt op
og var bygget ud over vandet over mod en bro. Han mente, at den skulle
bygges helt udover stens@tningen, fordi de sd kom veek fra omrédet. Skuret
ragede ikke hejere op end en lystbad.

I det forste projekt var der parkeringsomrade pé arealet. Der var modstand
mod dette projekt, og det blev trukket tilbage. Der blev i stedet lavet en for-
handling med Faergegarden om parkering ved havnen. Knallertkersel var et
stort diskussionspunkt. Han mener ikke, at det udviklede sig til et reelt pro-
blem. Der var 3 eller 4 forhandlingsrunder. Han havde desuden forhandlin-
ger med lodsejerne enkeltvis. Der var i de forste 2 - 4 ar klager over spidstel-
te, selskaber der larmede etc. Det blev taget alvorligt, nar der blev klaget,
fordi Havnen var rigtig glade for den oprindelige aftale, der beted, at der ik-
ke blev klaget over projektet. Han tror ikke, at projektet kunne gennemferes,
hvis der var blevet klaget, fordi det var folks private haver, som blev inddra-
get til projektet.

Parternes synspunkter
Sagsegeme har i pastandsdokumentet gjort folgende geldende:

"Det gores galdende, at sagsogte i forbindelse med etableringen af lystbade-
havnen accepterede, at arealet, der blev opfyldt ud for ejendommene tilhg-
rende sagsggerne skulle henligge som friareal og ikke skulle kunne bebyg-
ges og at der heller ikke p4 anden made blive etableret beplantning m.v., der
ville berove de tilliggende ejendomme deres udsigt og herlighedsvzrdi.

Det gares geldende, at den skriftlige aftale (bilag 4) har som forudsztning,
at det omhandlede areal ikke skulle kunne bebygges.

Pa denne baggrund er det stridende mod den indgaede aftale, at sagsegte op-
forte et kajakhus pa arealet, ligesom det vil veere i strid med aftalen, sdfremt
sagsogte pa anden made forsoger at bebygge arealet.”

Sagspgte har i sit pastandsdokument gjort gaeldende:

at  Langeland Kommune vel bekendt med aftalen har valgt at give en
byggetilladelse til kajakskur den 22.6.2005, hvorfor opferelsen af ka-
jakskuret ma vare retmassig,
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at  kajakskuret ikke bliver opfert i strid med aftalen af 1978, hensigten
med eller forudseetningerne for denne, og

at  kajakskuret ikke forringer de pagzldende ejendommes veerdi."
Rettens begrundelse og afgerelse

Aftalen af 14. marts 1978 blev indgaet mellem de berarte lodsejere og sag-
segsegte. Der blev ved aftalen lagt begreensninger for brugen af arealet,
mat.nr. 3-d Skiften ejerlav, Hov. Aftalen blev ikke tinglyst.

Birger Printz har forklaret, at han sammen med nu afdede advokat Henrik
Norkjer forestod forhandlingerne med lodsejerne om afstaelse af jord og
strandret, si sagsegtes projekt om etablering af en lystbadehavn kunne gen-
nemfores. Birger Prinz har forklaret, at aftalen efter hans opfattelse indebze-
rer, at der ikke ma ske nogen form for bebyggelse pa omrddet. Aftalen har
veret til hinder for etablering af minigolfanlaeg, og det er efter en diskussion
blevet accepteret, at der kunne opszttes spidstelte for enkelte nactter.

Birger Printz' forklaring om forstdelsen af aftalen stettes af vidnerne Henrik
Halberstadt, Thomas Stenrevle og Sven Aage Hansen.

Nar der endvidere henses til forhandlingsforlabet, som gengivet i referaterne
af 19. januar 1977 og 27. februar 1978, og aftalens ordlyd, findes det godt-

gjort, at aftalen indeholdt et generelt forbud mod at bygge pé arealet. Der var
ved aftalen saledes ikke alene forbud mod opforelse af specifikke bygninger.

Den udstedte byggetilladelse er uden betydning inter partes, da der ikke ved
tilladelsen er taget stilling til, om utinglyste rettigheder kan vre til hinder
for opferelsen af skuret.

Herefter, og da det af sagsegte anforte ikke kan fore til et andet resultat, ta-
ges sagsggernes pastande til folge.

Sagsegte skal i sagsomkostninger til sagsegerne betale 27.548,60 kr. Af det-
te beleb deekker 500 kr. udgiften til retsafgift, 4.548,60 kr. udgifter til sagse-
gernes vidneforsel og 22.500 kr. udgifter til advokatbistand. Der er ved fast-
seettelsen af sagsomkostningerne taget hensyn til sagens omfang og varig-
hed, samt at der blev foretaget besigtigelse.

Thi kendes for ret:

Sagsegte, A/S Lohals Havn tilpligtes at flerne et kajakhus, som sagsegte har
pabegyndt opferelsen af pa ejendommen mat.nr. 3-d Skiften ejerlav, Hov.

Sagsegte tilpligtes at anerkende, at der pa den del af matr.nr. 3-d Skiften
cjerlav, Hov, der er beliggende vest for ejendommen matr. nr. 3-cy, 3-cf, 3-
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z, 3-&, 3-@, 3-1 Skiften ¢jerlav, Hov, 1-ez, 1-g, 1-ae, 1-ak, 1-eu Nygard, ikke
kan ske opferelse af bygninger, opstilling al master, vindmeller el. 1. Even-
tuel beplantning pé arcalet mé kun ske i form af lav beplantning, der ikke
generer udsigten fra de tilstodende ejendomme og under alle omstandighe-
der mé beplantningen maximalt have en hgjde pé 1.20 m.

Sagsegte tilpligtes at medvirke til, at forbuddet mod bebyggelse m.v., jf. pé-
stand 2, tinglyses som byrde pa ejendommen matr.nr. 3-d Skiften ejerlav,
Hov.

Sagsegte skal i sagsomkostninger til sagsegerne betale 27.548.60 kr.

Det idemte beleb betales inden 14 dage.

Bente Thanning
dommer

Udskriftens rigtighed bekraftes.
Retten i Svendborg. den 3. april 2009.
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